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CANONIZATIONISBeati VINCENTH BALLOTTI
CONFESSORIS SACERDOTIS

FUNDATORIS SOCIETATIS APOSTOLATUS CATHOLICI

RESPONSIO
AD ANIMADVERSIONES

PROMOTORIS GENERALIS FIDEI

SUPER DUBIO

An et de quibus miraculis, post indultam eidem 
Beato ab Apostolica Sede venerationem, constet 
in casu et ad effectum de quo agitur.

Beatissime Pater,

1. — Animadversionibus respondere, quas suis 
diligentia et doctrina, optime notis in N. S. Foro, 
Rev.mus Promotor Generalis Fidei profert contra 
duo miracula, proposita pro canonizatione Beati 
Vincentii Ballotti munus est milii causae Patrono 
commissum. Fidenti animo ipsum aggredior, exi­
stimans causae tabulas mihi suppeditare argumenta 
apta omnino ad enucleandas difficultates, quae 
contra vim et rationem duorum miraculorum face­
re videntur.
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MIRACULUM PRIMUM

Instanta neae perfectaequ e sanat i on is agri ro­
tae Angeli Balza,rani a pustula carbunculosa,, cum 
gravi toxihaemia conjuncta.

2. — De morbi diagnosi. Ceu in Informatione 
notavi, omnes medentes tum a cura tum e N. S. 
Foro, concordes sunt in casu circa diagnosim mor­
bi specifici, in lemmate rite enunciati, quo affec­
tus fuit Angelus Balzarani. Omnes enim dijudi­
caverunt Angelum laboravisse pustula carbuncu­
losa.

Clarissimus Fidei Vindex circa hanc medico­
rum concordiam opponit medicos a cura indiscrimi- 
natim loquutos esse de «pustola carbonchiosa, pusto­
la maligna, carbonchio» ; attamen rem ita se habere 
non apparet. Revera in paragraphis 14 et 20 citatis a 
clarissimo Perito Zacchi, haec leguntur: «Feci 
« diagnosi, d’accordo col Doti. Bagnava di pustu- 
« la maligna (carbonchio)» (Summ. pag. 10 in 
principio). Uti patet verbum carbonchio post ver­
bum maligna additum, sed parenthesibus circum­
scriptum, speciem malignitatis significat, quae ae­
grotum affecerat, non autem alterum morbum a 
primo distinctum. Ergo Medens ad consultum vo­
catus, Prof. Alphius Grassi, unam eamdcmque dia­
gnosim protulit ac Medens a cura « de pustula ma- 
« ligna a carbunculo », aliis verbis de « pustula 
carcunculosa » quod idem est.

Duorum medicorum concordia circa diagno­
sim pustulae carbunculosae, confirmatur deposi-
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tione alterius inedentis Doctoris Bagnara, qui de­
clarat : « diagnosticai trattarsi di pustola carbon- 
« chiosa» (Summ. pag. 12, § 20).

3. -—• Hisce attentis, perpendere sufficit ea 
quae scribunt Periti N. S. Fori ut quodvis dubium 
de certitudine diagnosis appareat in casu non con­
sistere.

Revera, uti notat cl. Peritus Zacchi, ab exi­
mio Fidei Promotore citato, « Ia pustula maligna e 
« il carbonchio non sono la stessa cosa. Sono è vero 
« due unità morbose dovute alla penetrazione nello 
« organismo del medesimo germe, il bacillus anthra- 
« cis, ma mentre la pustula maligna inizia da una 
« manifestazione locale, il carbonchio vero e pro- 
« prio è una forma generale... » (Votum, pag. 4).

Ergo «pustula maligna a carbunculo» ac «pu­
stula carbunculosa », idem omnino sunt, sunt enim 
carbunculus cutaneus vel localis ; qui scilicet e lae­
sione cutis personam aggreditur ; carbunculus pro­
prie dictus e contra est carbunculus diffusus seu 
generalis. Atqui omnes medentes tum a cura tum 
N. S. Fori judicaverunt agricolam Antonium Bal- 
zarani carbunculo cutaneo affectum fuisse, nempe 
pustula carbunculosa, aliter dicta « pustula mali­
gna a carbunculo », quae tamen affectio iam pro 
funde in aegroto penetraverat.

Ergo concors omnino omnium medentium ju­
dicium videtur.

4. — Quoad, morbi implicationes, nempe quoad 
profundiorem penetrationem bacilli in aegroto, jam 
notavi in Informatione inclutum N. S’ F. Medicum 
Collegium certam dixisse in aegroto malignam im­
plicationem gradus minoris, nempe toxihaeniam, 
et non illam gradus majoris, nempe septicohaemiam 
proprie dictam. Sed prudens huiusmodi Collegii 
Medici judicium vim et rationem miraculi, ceu fu­
se ostendi, non tangit, pro quo sufficiens jam erat
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una sanatio a pustula carbunculosa. Nam haec af­
fectio gravis sua natura est ; ergo in se et per se 
praebere valet aptum miraculi objectum; ?m casu 
autem, implicationes quae adfuerunt, plus minusve 
majoris momenti, splendorem miraculi augere que­
unt, non tamen naturam ac substantiam miraculi 
immutare.

De cetero status toxihaemicus carbunculosae 
naturae non est implicatio quae dici possit minoris 
momenti, nam erat signum profundioris penetra­
tionis bacilli anthracis in aegroto.

5. — De morbi prognosi. Veritati omnino re­
spondet id quod clarissimus Fidei Promotor ani­
madvertit, nempe tres e medicis S. R. C. Collegii 
prognosim reservatam et gravem dixisse, non au­
tem omnino infaustam, prout declaraverunt duo 
medentes a cura. Ceu in Informatione notavi, huius- 
modi adjunctum minoris momenti est in discepta­
tione praesentis miraculi. Tamen meo humili indi­
cio magis videtur attendenda opinio majoris partis 
Medicorum Collegii, quae congruit concordi opi­
nioni duorum medentium a cura, quam opinio mi­
noris partis eiusdem Collegii, quae adversatur sen­
tentiam eorum qui aegrotum suis oculis videbant.

6. — Ad rem sedulo prae oculis habere prae­
stat depositio prof. A. Grassi, qui haec tradit: 
« Debbo aggiungere che la pustola maligna in Roc- 
« casecca, Maenza e Roccagorga si manifesta in 
« forma endemica. In Ospedale ho sempre due o 
« tre malati di pustola maligna, ma mai ho consta­
tato una gravità come nel Balzarani ». (Summ. 
pag. 11 ad 23um).

Hac depositione attenta, mihi videtur absque 
dubio prognosim in casu censendam esse omnino 
infaustam. Nam uti notum est haud raro aegroti 
affecti a pustula carbunculosa gravitati affectio­
nis succumbunt. Si Angelus Balzarani prae omni- 
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bus gravissime fuit a carbunculo affectus, gravi­
tate scilicet quae in caeteris aegrotis Primarius 
Nosocomii unquam perspexerat, certo certius in­
fausta omnino diei debebat prognosis pro ipso, 
quae haud raro infausta fuerat pro aegrotis minori 
modo ab eodem morbo affectis.

7. — De remediis adhibitis. Nota medicami­
num quae aegroto subministrata fuere, quam cla­
rissimus Fidei Promotor sub oculis nostris ponit, 
certo certius diligenter examinata fuit a duobus 
Peritis N. S. F. et a Medico Collegio. Patronus au­
tem parum addere potest Medicorum concordi ju­
dicio, nam, ceu Magister noster in suo laudato 
Opere docet, vis medicaminumentorum adhibito­
rum quam maxime dijudicanda est a Peritis. Re­
cordatur Pontifex miraculum quoddam non appro­
batum fuisse a Sacra Congregatione, quia medens a 
cura interrogatus non fuerat, ita ut ignorarentur 
remedia subministrata, quamvis de eorum usu om­
nes Testes loquuti fuissent. Hisce in adjunctis Sa­
cra Congregatio merito noluit favorabile judicium 
super miraculo illo ferre (Ben. XIV, Lib. IV, pars 
I, Gap. Vili, N. 7), quia Periti S. Congregationis 
non potuerant suam opinionem exprimere circa 
utilitatem remediorum adhibitorum.

Ergo, ad mentem Summi Pontificis, secus te­
nendum est in nostro casu, in quo de remediis adhi­
bitis amplissimae subsunt notiones, ita ut circa 
eorum inutilitatem tutissimum ferre potuerint 
judicium, tum Medentes a cura, tum Periti omnes 
N. S. Fori, qui in re unanimi sententia concordes 
fuere.

8. — De sanationis instantaneitate. Ut ratio de 
instantaneitate sanationis recte haberi possit, se­
dulo prae oculis ponendum est formale miraculi 
objectum, in lemmate rite expressum. Asseritur
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Angelum Balzarani per miraculum convaluisse 
a pustula. carbunculosa, eum gravi toxihaemia con­
juncta. Hoc et non aliud ergo est sanationis obiec- 
tum.

At in aegroto duae aliae supervenerant lae­
siones: nempe vulnus a cauterio inductum, et 
modo (piani maxime acerbo, nempe «in mancanza 
« di un termo-cauterio, servendomi di una chiave 
«arroventata» (Simun, pag. 14 in principio), et 
oedema in pectore. Duae hae implicationes, uti 
patet, nequeunt censeri symptomata proprie dicta 
pustulae carbunculosae, sed ad summum conside­
rari queunt voluti indirecta consectaria eiusdem 
pustulae ; nam cauterium fuit directe a medente 
illatum; oedema in pectore autem sejunctum erat a 
pustula et ab oedemate in collo.

9. — Utique omnipotens Deus potuisset uno in 
instanti agricolam Angelum Balzarani sanare tum 
a pustula carbunculosa, tum ab eius directis con­
sectariis, tum a vulnere cauterii, tum ab oedemate, 
et simul potuisset sanatum innumeris aliis donis 
replere. At ad effectum de quo agitur necesse non 
est ut Deus modo adeo mirabili operetur, et suffi­
cit ut sanationem aegroto concedat a praecipuo mor­
bo quo est affectus, supra naturae vires. Benedic­
tus XIV refert ad rem, et suam facit sententiam 
notissimi medici Joannis Mariae Lancisi, qui in suo 
voto super miraculo patrato intercessione Beati 
Joannis De Brado, scripsit: «neque vero est ne- 
« cesse, ut quaerere instituam, an omnes morbi re- 
« liquiae, quae ab aegritudine superesse solent, fue- 
« rint hic momento temporis abstersae ; sufficit e- 
« nim ad veram miraculi rationem, quod malum 
« praecipuum, et graviora symptomata... illico ex- 
« cesserint » (Lib. IV, pars. I, Gap. Vili. N. 22).
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Irim. Sed oedema non constituit miraculi objec­
tum proprie dictum, febris autem non est nisi con­
sectarium, quod tum ob vulnus cauterii, tum ob 
oedema, per 14 horas tantummodo ulterius per­
mansit. Revera ceu refert medicus a cura; «l’in- 
« domani 3 febbraio 1951, cessata la febbre, so- 
«spesi ogni cura» (Summ. pag. 15, § 26).

12. — Vindicata, ni fallor, instantaneitate mi­
raculi juxta morbi decursum et juxta vota Medi­
corum, ut nullum superesse possit dubium circa 
ea quae attuli, ad fragmenta depositionum in con­
trarium relata a clarissimo Fidei Vindice me con­
verto, ut apprime pateat veritatem factorum ple­
ne responder? iis quae hucusque tradidi.

Affirmat clarissimus Fidei Promotor sana­
tum ipsum eiusque consanguineos Nazarenum, A­
dam Balzarani et Alexandram Giorgi, inter se di­
screpare quoad momentum et modum sanationis.

13. — Sufficit acta perlegere, ut illico appa­
reat assertam discrepantiam nullimode adesse re­
late ad objectum miraculi, et minimam tantum­
modo esse quoad minora morbi consectaria.

Revera :
a) Sanatus dicit oedema in collo die 2 Fe­

bruarii disparuisse; febrim evanuisse die 3 Fe­
bruarii, qua die e lecto surrexit; dum oedema in 
pectore abstersum omnino est post 4 vel 5 dies, 
et vulnus cauterii naturali modo sanatum. (Summ. 
pag. 6 in fine).

b) Idem omnino refert eius frater Nazare­
nus Balzarani, quem olim militem in legione sani­
tatis, clarissimus Fidei Promotor vocat peritum 
infirmarium. Nam ipse testatur quod vespere diei 
2 Februarii « il gonfiore (del collo) era scomparso, 
« rimaneva la crosta della bruciatura ; al petto il 
« gonfiore era scomparso per una buona metà... il
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« mattino del 3 constatai che non aveva più febbre» 
(Summ. pag. 20-21).

c) Ada Balzar ami affirmat quod die 2 Fe­
bruarii hora decima «avemmo tutti l’impressione 
< che il pericolo fosse scongiurato, ed io mi ritirai 
« a casa con questa persuasione... il giorno 3 Feb- 
« braio il gonfiore era scomparso, la febbre non vi 
« era più » (Summ. pag. 26-27). Haec testis tamen 
non recordatur « il giorno in cui lasciò il letto ». 
Ast, uti notum est, Testis qui adjunctum quoddam 
non recordatur, dici nequit discrepare a ceteris 
qui de eodem adjuncto rite deponunt.

d) Uxor sanati Alexandra Giorgi Balza- 
rani dicit oedema in collo die 2 Februarii « era 
«diminuito). Die 3 dicit «era ancora più dimi- 
« nuito » oedema in pectore.

De febri expresse non loquitur, sed animad­
vertit « il 3 Febbraio lo passò bene ». Haec Testis 
tamen a ceteris discrepat circa sanati permanen- 
tiam in lectulo, nam ait « dopo due giorni cominciò 
« a lasciare per qualche ora il letto, rimanendovi 
« perché io volli che stesse a riposo dopo la grave 
«malattia sofferta» (Summ. pag. 30, § 54).

Levis haec discrepantia facile componi potest, 
nam de agricolis agitur, adsuetis in lecto manere 
tantummodo nocte perdurante. Magna cum pro­
babilitate sanatus, qui per nonnullos dies in domo 
mansit, in lecto quandoque recumbebat, non autem 
per majorem diei partem. Ergo sub diverso ad- 
spectu veritati respondere possunt tum deposi­
tiones sanati et duorum testium supra relatorum, 
tum depositio mulieris eiusdem sanati.

14. — Quovis in casu unum interest in tuto po­
nere, nempe medicum a cura die 3 Februarii « so- 
« spese ogni cura », et sanatum judicavisse adeo in 
perfecto valetudinis statu esse ut « dopo il 4 Feb- 
« braio non vidi più il Balzarani » (Summ. pag. 15, 
§ 26).
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15. — Constat igitur ex actis, et quidem modo 
indubio, Angelum Balzarani uno in instanti conva­
luisse a pustula carbunculosa, a toxihaemia et ab 
eius gravioribus symptomatibus, ita ut, ceu om­
nes medici tum a cura tum N. S. F. judicaverunt, 
eius sanatio a morbo in lemmate expresso, revera 
uno in instanti contigisse dicenda est. Oedema in 
pectore et vulnus cauterii naturali modo abstersa 
fuerunt, et hoc in sensu duo Medici componentes 
Collegium N. S. C. sanationem relative instanta- 
neam judicaverunt nempe relate ad duas dias im­
plicationes. Sed duae illae implicationes extra mira­
culi objectum sunt, et consequenter defectus in- 
stantaneitatis quoad easdem, obstare nequit instan- 
taneitati miraculi in sensu juris.

16. — Congrua non fuisse in aegroto remedia 
adhibita suis oculis dijudicaverunt duo Medici a 
cura, et sedulo judicio nos docent Periti N. S. Fori 
ceu superius vidimus in N. 7. Patet ergo omnia su­
besse in casu elementa, quae requiruntur et suffi­
ciunt ad plenam miraculi adprobationem. Cuius 
examen igitur fidenti et reverenti animo H. S. C. 
sapientissimo judicio remitto.

MIRACULUM ALTERUM

Instantaneae perfectaeque sanationis Rev.mi P. 
AdaTberti Turowski a gravissima syndrome 
toxi-infectiva post operatoria, acuta, cum in­
sufficientia cordis conjuncta.

17. — Difficultates quas eximius Fidei Promo- 
tor contra hoc alterum miraculum opponit, mate­
riam medicam potissimum attingunt, et in mei me­
moria evocant, qui jam a triginta annis et amplius
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in defensionibus harum perillustrium cau­
sarum Servorum Dei adlaboro, amplissimas illas 
disceptationes (piae olim in Congregatione Ante- 
praeparatoria super miraculis agitabantur. Tunc 
enim, post duo prima judicia Peritorum N. S. Fo­
ri, medicas difficultates coram antepraeparatorio 
coetu II. S. C. Rev.inus Fidei Promotor propone­
bat, quas causae Patronus satagebat explanare. Di­
sceptationes peractae, et difficultates quae supe­
rerant tunc subiiciebantur judicio N. S. C. Peri- 
tiorum, post quod causa ad Congregationem Prae­
paratoriam progrediebatur.

Ast placuit sapienti menti Summi Pontificis 
Pii PP. XII feliciter regnantis processuales has 
normas N. S. F. immutare, Collegium Medicum 
apud N. S. C. instituere et praecipere quod inte­
gra medica disceptatio praevie absolveretur coram 
Medico Collegio, interveniente quidem S. C. Fidei 
Promotore Generali, non autem causae Actoribus 
et Patronis. Consequenter suppressa fuit Ante- 
praeparatoria Congregatio, et causae miraculorum 
praevio hoc modo instructae, directe ad Praepara­
toriam Congregationem commissae.

18. — Veniam a Vobis peto, Patres Eminen­
tissimi et Amplissimi, si haec breviter recordatus 
sum, quamvis omnibus nota in N. S. Foro. Sed haud 
inopportunum mihi visum est ea revocare, quia, 
ceu dixi, oppositas video in hoc miraculo difficulta­
tes praesertim medicas, quibus libentissime respon­
dissem in veteri praxi, certus futuri Peritioris 
N. S. Fori auxilii, quibus e contra in praesenti 
praxi respondere superfluum mihi videtur, siqui­
dem de argumentis agitur, quae certo certius Col­
legium Medicum diligentissime et accuratissime 
perpendit, juxta munus a reformatione Pii PP. 
XII feliciter regnantis ipsi commissum.

Revera, ut omnibus Animadversiones perle­
gentibus patet, eximius Fidei Promotor sedulo in-
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stat ut ratio habeatur de causis remotis morbi, de 
crisis proxima causa, de medicamentorum inutili­
tate et de similibus. At de hisce omnibus, uti con­
stat e Relatione, Medicum Collegium rationem ha­
buit, coram quo tum cl. Doctor De Ninno tum ipse 
eximius Fidei Promotor Generalis suas absque du­
bio difficultates illustraverunt. Non video igitur 
qua de causa in huiusmodi sanatione standum non 
sit, circa rem medicam, judicio Medici Collegii, 
quod unanime fuit, dempto tantummodo, et non­
nisi ex parte, judicio cl. Doctoris De Ninno. Hic 
noluit concordi opinioni omnium aliorum adhae­
rere, sed ne unum medicum quidem invenire va­
luit inter collegas, qui suo judicio miraculo contra­
rio accederet.

Supponi ne potest omnes Medicum Collegium 
componentes adeo fuisse imperitos et incapaces in- 
telligendi momentum argumentorum cl. Prof. De 
Ninno, quae hodie sua facit ac nobis opponit exi­
mius Fidei Promotor, si revera momentum etiam 
minimum illis in argumentis adesset?

Credo quod huic quaestioni negative et amplius 
respondendum sit, ita ut in favorem miraculi su­
besse censenda sit, absque quavis reservatione, fir­
ma et valida opinio omnium Peritorum (uno dem­
pto) N. S. Congregationis.

19. — Hisce reverentissime praejactis et su­
bordinato prorsus modo, nam nec reformatio pra- 
xis a Sanctitate D. N. Pii PP. XII ordinata, nec 
auctoritas Medici Collegii mea modesti causae Pa­
troni defensione indigent, libentius ad Animad­
versiones clarissimi Fidei Promotoris me conver­
to, quibus pro viribus respondebo, ceu quidem po­
test respondere in re medica is qui medicus non est.

20. — Praestat in primis ea enucleare quae 
eximius Arguens praenotanda opponit. Actorum 
m animo fuisse comprobare quod Rev.mus P. Tu- 
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rowski instantanee ac perfecte convaluerat a mor­
bo hepatico, ab anhaemia, a cardiopatliia, ceu notat 
clarissimus Censor, verum est ; attamen non esclu­
sive, nam pronti constat ex iisdem fontibus ad (pios 
eximius Arguens appellat, tum in articulis tum in 
testium dictis eodem tempore ac pari gradu men­
tio erat de gravissima syndrome postoperatoria 
acuta, a qua absque dubio Rev.mus aegrotus istan­
tanee convaluit, quaeque gravissima erat siquidem 
ipsum in imminens periculum mortis adduxerat.

Ergo in articulis et in inquisitione omnes con­
siderati fuerunt morbi quibus R.mus P. Turowski 
fuit affectus, non exclusa toxi-infectione postope­
ratoria. Et merito quidem, nam Inquisitio, rite 
peracta, in luce ponere debebat omnia affectio­
num genera, quibus sanatus gravatus erat tempo­
re quo asserebatur fuisse patratum miraculum.

21. — Ulterius notat eximius Censor quod 
iidein Causae Actores, postquam inspexerunt exa­
mina Peritorum Physicorum, ut praesenti casu 
miraculum alterum pro Canonizatione quomolibet 
excuderent, aliud adorti sunt consilium, nempe 
« centrare la guarigione del P. Adalberto Tu- 
« rowski sul superamento della grave crisi posto- 
« perato ria » (Relat. pag. 28).

At non actores, sed Medicum Collegium re­
vera studuit « di centrare la guarigione sul supe- 
« ramento della grave crisi postoperatoria » (Anim. 
pag. 5 circa finem).

Ergo intelligere non valeo quo sensu tribui pos­
sit causae Actoribus vel Patrono consilium « di cen­
trare la guarigione sul superamento della grave 
crisi postoperatoria », nempe super uno insistere 
ex innumeris morbis quibus P. Turowski oppres­
sus fuit, quoniam huiusmodi consilium uni Medico 
Collegio tribuendum est (Relatio pag. 28).

22. — Et, salva semper reverentia, minqs etiam 
intelligere valeo, quo sensu miraculi objectum a
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Medicorum Collegio enunciatimi, dicatur ab eximio 
Fidei Promotore «minusculum sane ». Nam om­
nibus, etiam in re medica imperitis, notissimum est 
crises postoperatorias frequenter esse mortis cau­
sam, etiam quando chirurgica operatio optime pe­
racta est.

In casu, huiiismodi crisis postoperatoria fuit 
gravissima, adeo ut, ceu legitur in Relatione Medici 
Collegii, tum chirurgus Henningsen, tum omnes qui 
prope aegrotum aderant, tum Periti omnes N.S.F. 
(uno excepto, nempe doctore de Ninno, qui tamen 
agnoscit quod P. Turowski « versò in grave peri- 
« colo di vita nel periodo postoperatorio » (Votum 
pag. 17 in fine) prognosim dixerunt omnino inf(Mi­
stam « per la vita del paziente » (Relatio pag. 19).

Morbus ergo, per se gravissimus, insanabilis 
prorsus erat in casu. Sanatio autem contigit « in 
« modo istantaneo, completo definitivo » idque una­
nimi judicio omnium Medicorum a cura nec non 
Peritorum N. S. Fori, non excluso doctore De Nin­
no, quemadmodum affirmatur in conclusione Rela­
tionis (pag. 25c).

Adfuit insuper in casu fama illa miraculi, quae 
olim magno in pretio habebatur, et hodie quidem 
suum momentum confert in nostram disceptatio­
nem. Ergo absque dubio videntur in sanatione 
R.mi P. Turowski omnia concurrere clariora illa 
elementa, quae splendorem miraculorum augent; 
ergo nullimode acceptandum apparet adjectivum 
« minusculi », quod eximius Arguens tribuendum 
existimat obiecto praesentis sanationis.

23. — Ea quae clarissimus Fidei Promotor 
contra numerum et momentum probationum oppo­
nit, a veritate longe distare videntur, ita ut pro­
lata potius appareant ad urgendum Patronum, 
aliis verbis ut Patronus clariore in luce ponat va­
liditatem probationum in casu.
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Absque dubio, ceu agnoscit clarissimus Cen­
sor, primus Testis in causa est chirurgus qui ope­
rationem peregit, doct. Henningsen, qui scriptam 
relationem super miraculo redegit dic 15 Janua­
rii 1951, nempe 23 tantummodo dies a patrato mi­
raculo, qui insuper a sacro Tribunali interroga­
tus, amplissimam praestitit depositionem, quae ro­
borata fuit medicis documentis (Summ. pag. 19 
et seq.).

Ergo hoc primum Medicum Testimonium adeo 
completum est, adeo immediate datum, adeo docu­
mentis vallatum, ut maximum momentum absque 
dubio videatur portendere.

Utique chirurgus Henningsen acatholicus est, 
nempe «evangelico luterano» (Summ. pag. 36, 
§ 16), sed idem haud raro contigit in nostris causis, 
praesertim quum processus conditi sunt super mi­
raculis patratis in regionibus mixtae religionis.

Noto tamen quod si ex una parte reser- 
vatio quaedam fieri velit circa vim juramenti 
doctoris Henningsen, ex altera admitti debet 
quod haud facile acatholici, et praesertim lu- 
therani, supernaturalitatem sanationum agnoscunt 
et fatentur, ceu fassus est doctor Henningsen, quod : 
« al lume della scienza io non so dare spiegazione 
« di una guarigione così improvvisa e definitiva » 
fSumm. pag. 43, § 26). Bene recordor haud raro in 
causis meo patrocinio commissis medicos acatho- 
licos vel suum recusavisse testimonium, vel firmis­
sime denegavisse miraculi naturam. In hac causa 
e contra sincerum et apertum habemus testimo­
nium quidem protestantici chirurgi, qui non modo 
contra commune acatholicorum opinionem sed 
etiam quodammodo contra suam chirurgicam habili­
tatem testimonium protulit. Optimum igitur vide­
tur probationum fundamentum in casu.

24. — Accedit testimonium Medici qui opera­
tioni adstitit, nempe Testis X doctoris Kosak. Te­
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stimonium istius Medici Adsistentis magno in pre­
tio habuerunt tum prof. De Nimio tum Medicorum 
Collegium; non video igitur qua de causa eximius 
Fidei Promotor ipsum fero nullius momenti dicat. 
Nec verum est Testem X testimonio medici a curar 
doct. Henningsen, aperte refragari; nam in uno 
tantummodo adjuncto doctor adsistens a doetore 
Henningsen discrepat, nempe circa cirrhosim hae- 
patis : « il prof. Henningsen, ait Testis X, riteneva 
« trattarsi di una cirrosi del fegato, mentre io ri- 
« tenevo trattarsi di una degenerazione grassa con 
« cirrosi » (Summ. pag. 86 in fine). Circa alia adjun­
cta et signa quae chirurgicam operationem, comi­
tata sunt, testimonium doctoris Kosak congruit 
omnino cum, testimonio doctoris Henningsen et ce­
terorum testium depositionibus.

25. — Testes IV, V et XI sunt quidem sodales 
Societatis Apostolatus Catholici, sed tamquam Te­
stes de visu deponunt, et sub jurisjurandi vinculo 
Tribunali tradiderunt omnia et singula quae suis 
oculis perspexerunt. Num omnes dici debent mino­
ris momenti, quippe adstricti eidem Sodalitati ac 
Sanatus ? Sufficit de cetero eorum depositiones con­
ferre cum clinicis documentis quae in actis pro­
stant, ex. gr. cum chartula clinica, ut illico pateat 
quantum eorum depositiones veritati respondeant 
in sua substantia.

26. — Sorores excussae omnes titulo Infirma­
rne sunt insignitae, quem consequutae sunt tum in 
Italia, tum in Germania, tum in Hollandia apud 
nosocomia majoris notae. In depositionibus harum 
Testium facta referuntur quae omnino concordant 
tum inter se, tum relate ad documenta exhibita. 
Eximius Fidei Promotor dicit eas jurare in verbo 
doctoris Henningsen et morem eiusdem gerere in 
depositionibus redditis. Huiusmodi animadversio 
quoddam habuisset momentum si de Testibus age-
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retur quae aegrotum non viderant, quaeque in uno 
verbo magistri innisae, suum prolatae fuissent te­
stimonium. At dictae Testes non unam referunt 
magistri opinionem, sed ea praesertim referunt 
quae suis oculis viderunt. Et haec sunt certo cer­
tius absque haesitatione acceptanda, quippe tradi­
ta a Testibus quibus notus est jurisjurandi valor. 
De cetero sensu quam maxime relativo dici pos­
sunt morem gerere chirurgi, Testes quae affirmant 
aegrotum post chirurgicam operationem in immi­
nenti periculo mortis versatum esse, et per mira­
culum tantummodo convaluisse; nani depositiones 
huius generis quovis in casu nihil addere videntur 
peritiae chirurgi.

Credo igitur Patronum affirmare posse, abs­
que exaggerationis periculo, quod probationes in 
causa collectae amplissimae sunt, et aptae omnino 
pro ferendo judicio super miraculo.

27. — Praestat nunc ad difficultates nos con­
vertere, quae materiam medicam potissimum at­
tingunt, quas, ceu superius notavi, jam plene resol­
vit Medicum Collegium affirmativum proferens 
super miraculo judicium; iisdem tamen ego etiam 
respondere pro viribus satagam, ne minima qui­
dem ex parte videar deesse maximae illi reveren­
tiae, qua ex corde doctissimum et clarissimum Pro- 
motorem Generalem Fidei semper sum prosequu- 
tus et prosequor.

28. — Sit sermo in primis de judicio eximii 
prof. De Ninno, quod clarissimus Censor opponit, 
curans insuper ipsum roborare ubi majus clau­
dicat.

Egregius professor judicium proferens hac in 
causa, usus est, ut videtur, argumentandi ratione 
minus congrua. Etenim ipse tradit in primis facti 
speciem sanationis, factorum substantiae non bene 
respondentem; postea vero, nempe in disceptatio-
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ne, illa tantummodo assumit facti elementa quae 
magis suae thesi prosunt ac caetera omnino prae­
termittit; demum ad conclusiones descendit ma­
gnam ostendens securitatem, quae e contra nulli- 
mode consistunt.

29. — Age vero. Tradens facti speciem sana­
tionis, ipse extenuare studet vim depositionis chi­
rurgi Henningsen, animadvertens, ceu refert cla­
rissimus Censor, ipsum non retulisse « con piena 
esattezza » factorum narrationem ; imo ipsum vi­
deri amittere « serenità di giudizio e precisione di 
linguaggio» (Jud. Periti De Ninno*, pag. 12 - in 
Animadversionibus relatum pag. 6-7). En primus 
subtilis argumentandi modus cl. Periti, cuius vi­
tium manifestum est. Revera chirurgus Henning­
sen est natione germanus, relligione acatholicus, 
vir praepositus nosocomio in quo innumeras quoti­
die operationes peragit, qui insuper quodammodo 
contra suam chirurgi habilitatem deponit. Ergo 
tum ob rationes subiectivas, tum obiectivas, testi­
monium chirurgi Henningsen plenam vim sibi vin­
dicare apparet.

30. — Ast, hisce omnibus pratermissis, eximius 
prof. De Ninno fingit et nobis praesefert chirurgum 
qui serenitatem judicii amittit, qui contradictoria 
profert, qui in sua depositione plus minusve men­
titur.

Patet huiusmodi modum sese expediendi e 
majori testimonio miraculi, chirurgi nempe qui cu­
ras aegroto assidue praestitit, gratuitum esse et nul- 
limode acceptandum. Si eximius Professor De Nin­
no objectivas rationes habebat ad recusandam vel 
infirmandam depositionem chirurgi Henningsen, 
eas diligenter illustrare debebat in suo voto; ipse 
e contra de huiusmodi rationibus ne a longe qui­
dem mentionem facit, et suam tantummodo im­
pressionem profert « ho avuto l’impressione... lo
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« stesso chirurgo sembra perdere serenità di giu- 
« dizio... » (Anim. pag. 6-7).

At in N. S. Foro disceptationes peraguntur ad 
juris tramitem; ergo huiusmodi impressiones ob 
quas chirurgus, qui aestimatus praeses est notabi­
lis nosocomii, esset habendus veluti vir incapax se­
renitatem servandi, et consequenter chirurgus fere 
vitandus, spernendae omnino apparent.

31. — Clarissimus Fidei Promotor non im­
merito forsan animadvertit : « quaenam autem sint 
« graviores contradictiones in quas Doctor Hen- 
« ningsen est dilapsus, infra ostendam» (pag. 7).

Equidem quandoque testimonio Doctoris Hen- 
ningsen cl. Censor opponit testimonium ex. gr. 
doctoris Kosak (pag. 7) vel Sororum Infirmaria- 
rum (pag. 11); sed, ceu patet, argumenta ex aliis 
depositionibus desumpta, nequeunt vocari « con­
tradictiones» in quas idem deponens est dilapsus.

Imo nonnulla clarissimus Fidei Vindex scri­
bit, quae accusationem praecipitationis et immatu­
ritatis a cl. Perito De Ninno in doctorem Henning- 
sen gratuito illatam prorsus extenuant. Revera pau­
lo inferius Rev.mus Censor de doctore Henningsen 
scribit quod « sanationis spem medens numquam 
omnino amisit» (Anim. pag. 11, § 12). Ergo non 
habemus chirurgum qui juxta Peritum De Nin­
no coram aegroto a crisi oppresso lumen rationis 
fere amittit, sed chirurgus qui animi serenitate ca­
sum dijudicat.

Et revera, ceu inferius videbimus, omnia et 
singula quae chirurgus Henningsen retulit in sua 
depositione, confirmata plenissime evadunt cete­
ris probationibus collectis, ita ut eius testimonium 
firmissimum maneat, atque nulli exceptioni ob­
noxium.

32. — Sed sequamur oportet clarissimum Fi­
dei Promotorem in sua argumentandi ratione.
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Ad causas remotas morbi quod attinet, eximius 
Censor opponit suboscuras videri affectiones he­
patis quibus Rev.mus P. Turowski a tempore la­
borabat; siquidem Collegium Medicum haud cer­
tam dixit diagnosim cirrhosis atrophicae a chirur­
go Henningsen prolatam.

Ut huic difficultati responsio clara in luce ap­
pareat, ntque in genere plena ratio habeatur alia­
rum difficultatum, quas eximius Censor desumit 
ex voto cl. Periti De Ninno, obliviscendum non est, 
imo sedulo prae oculis est habendum, formale obte­
ctum miraculi, quale immutatum ac propositum 
fuit a medico N. S. O. Collegio. Ratio miraculi po­
sita est in una sanatione a syndronie post-operato­
ria, et non amplius in sanatione a cirrhosi vel ab 
aliis morbis quibus Rev.mus P. Turowski labora­
bat. Ergo, in casu, causae proximae et remotae mor­
bi per miraculum sanati, illae tantum consideran­
dae sunt quae syndromem postoperatoriam respi­
ciunt. Pariter notandum est Votum cl. Periti De 
Ninno ordinatum praesertim esse ad excludendam 
sanationem miraculosam a cirrhosi; at in casu de 
hac sanatione non agi. Ergo quamplura argu­
menta a Perito De Ninno allata nullius momenti 
videntur, siquidem sanationem respiciunt, de qua 
non amplius disceptatur.

Hisce attentis patet esse in casu considerandas 
tamquam causas proximas et remotas syndromatis 
postoperatorii, ex una parte omnes infirmitates 
quibus afficiebatur Rev.mus P. Turowski quasi ad 
modum unius, aliis verbis eius pessimum statum 
salutis; et ex altera laesio ipsa, operatoria, ut ita 
dicamus, et vulnus chirurgicum.

33. — Superfluum duco, Patres Eminentissi­
mi et Amplissimi, heic iterum iterumque Vobis 
ostendere, quod Rev.mus P. Turowski magnis in­
firmitatibus laborabat, tempore quo chirurgicae 
operationi se subiecit, quae absque dubio consausa 
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remota fuerunt mortalis crisis quae post opera­
tionem supervenit, quia tum in Informatione, tum 
in Votis Peritorum et in Relatione Medici Colle­
gii de infirmo statu Rev.mi aegroti amplissime et 
repetite mentio est.

Eo vel magis quia de huiusmodi adjuncto nul- 
limode dubitare videtur ipse clarissimus Censor 
qui scribit Patrem Turowski anhaemia pernicio- 
siformi adhuc laborare... et cardiopathicum qui­
dem esse habendum... et concludit « permanet enim 
« eadem causa pathologica, quae novam crisim jam 
«jam producere potest» (Anim. pag. 15 in fine) 
Ni fallor in huiusmodi clarissimi Arguentis affir­
mationibus adest plena solutio difficultatis ab ipso 
oppositae circa incertitudinem causarum remota­
rum crisis postoperatoriae. Nam si eo tempore abs­
que dubio aderat hepatis infirmitas, a qua tamen 
Rev.mus P. Turowski hodie est sanatus (Anim. 
pag. 15 lin. 22 et sqq) ; si eo tempore aderant af­
fectiones cordis et sanguinis quae hodie adhuc su­
peresse videntur; non modo certe sed certissime 
notae sunt causae remotae ob quas laesio operato­
ria crisim induxit.

Dari quidem potest, ceu subsumit cl. Censor, 
ob easdem causas eundem P. Turowski a nova et 
gravi crisi postoperatoria affectum foisitan 
iri, si novae et gravi chirurgicae operationi, quod 
misericors et omnipotens Deus avertat, se subiec- 
turus esset. Attamen hoc nullimode obstare potest 
praesenti miraculo, nempe perfectae et constanti 
sanationi a crisi postoperatoria de qua in casu; si­
quidem futura crisis novae operationi tribuenda 
esset tamquam causae proximae, ideoque re et 
ratione omnino distincta esset a sanatione de qua 
agitur.

34. —' Breviter modo de proxima crisis causa. 
Clarissimus Fidei Vindex, ad roborandam difficul­
tatem, opponit proximam crisis causam tribuen-
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dam esse, tum juxta Peritum De Ninno tum 
juxta Medicum Collegium, pulmonari compli­
cationi, quae forsitan in aegroto supervenit 
postridie chirurgicum interventum. Sincere fa­
teor me dubitare de asserta pulmonari com­
plicatione, quae chirurgum Henningsen et Sorores 
Infirmarias quam maxime in re medica peritas, ceu 
superius innuimus, latere non potuisset. Quidquid 
sit de eius asserto concursu, certum est nec Peri­
tum De Ninno, nec Medicum Collegium uni illi com­
plicationi crisim tribuere, quam operatorio vulne­
ri et consectariis quae ipsum secumfert, tamquam 
causae proximae imputant. De quo autem amplis­
sime constat, nam ipse quidem Peritus De Nin­
no ita concludit « il Rev.mo P. Turowski, operato... 
« per complicazioni sopraggiunte (ergo non ob 
« unam tantum), versò in grave pericolo di vita 
«nel periodo postoperatorio» (Votum pag. 17 in 
fine).

35. — Voluit clarissimus Censor obiter adno- 
tare, me nimia facilitate scripsisse quod votum Pe­
riti De Ninno, subiectum examini Medici Collegii, 
unum tantummodo retulit adprobativum suffra­
gium, illud nempe singuli eiusdem auctoris. Liben­
ter agnosco adnotationis momentum, nam ceu in 
Relatione legitur, quaedam argumenta, jam a Pe­
rito De Ninno adducta, Medicum Collegium qui­
dem in sua Relatione affert. Ego tamen verba illa 
scribens, prae oculis habebam potius conclusiones 
judicii Periti Pe Ninno, quam singula argumenta ; 
nam ne a longe quidem supponere poteram omnes 
et singulas lineas Voti Periti De Ninno fuisse a 
Collegio Medico refutatas. Conclusivum indi cium 
autem cl. Periti, subiectum examini Medici Colle­
gii, ab uno Perito De Ninno ad probatum fuisse 
scriptum vidi in Medici Collegii Relatione: et ni 
fallor, contra eloquens factum nulla ratio in con­
trarium valere potest.
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36. — De prognostico judicio. M edent em G var­
io certum fuisse de validitate cordis aegroti perdu­
rante operatione, legitur in actis (Anim. pag. 9 in 
principio). At chirurgus Henningsen ita refert 
suam opinionem: « io invece mi mantenevo molto 
« riservato sul modo con il quale il cuore avrebbe 
« sopportato l'operazione » (Summ. pag. 37 in fine). 
Et in veritate erat chirurgus, nam ceu refert Me- 
dens adsistens Doctor Kosak « Ilo notato che il 
« paziente era persona molto grassa, respirava dif- 
« ficilmente ed era- necessario un controllo del polso 
« e del respiro oltre il normale. Notai che il chi- 
« rurgo tentava di accelerare per quanto possibile 
« l’operazione nel timore di un collasso circolato­
li rio... » (Summ. pag. 86, § 67).

37. — Neque praeterire possum intrisecas con­
tradictiones judicii cl. Periti De Ninno, qui in suo 
voto agnoscit « che il malato versò in grave pericolo 
« di vita » (Votum pag. 17 in fine) ; in Sessione Me­
dici Collegii adhaesit unanimi opinioni « che detta 
« sindrome guarì in modo istantaneo, completo e 
« definitivo », et nihilominus miraculum denegare 
voluit. Eximius autem Fidei Promotor ex sua par­
te quaedam affert elementa contra extremam cri­
sis postoperatoriae gravitatem, nempe: inte­
gram aegroti conscientiam; eius cibi cupidita­
tem-; sollicitam functionis intestinalis instaura­
tionem.

At asserta adiuncta videntur a veritate fac­
torum plus minusve distare.

Revera aegrotum pluries in extrema crisi ami­
sisse conscientiam-, adeo indubie ex actis constat, 
ut de re dubitare' impossibile videatur. Audiamus 
Testes :

a) Doctor Henningsen:
« Il malato presentò uno stato gravissimo di coi-
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« lasso cardiocircolatorio, perdette la coscienza... » 
(Summ. pag. 39. § 22).

« Il malato divenne incosciente, non avvertiva 
« più se lo si toccava o se si praticava qualche cu- 
« ra... » (Summ. pag. 40, § 23).

«A mezzogiorno dei 22-XII, dopo un collas- 
« so cardiaco con sudore f reddo e perdita della co- 
« scienza) la situazione divenne allarmante... » 
(Summ. pag. 49 in fine).

b) Pater Fectig, qui in eadem clinica degebat 
ad operationem chirurgicam subeundam, affirmat:

« Durante la notte (del 22) e tutto il giorno 23 
« dicembre 1950 si ebbero periodi di piena coscien- 
« za alternati a periodi di parziale o piena perdita 
« di coscienza» (Summ. pag. 56 in fine).

c) Soror Henrita, infirmarla nocturna, sic se 
exprimit :

« La notte dal 22 al 23 fu particolarmente pe- 
« uosa. Il malato era agitato con la coscienza offu- 
« scafa e con delirio. A tratti mostrava di coinpren- 
« dere quello che io gli dicevo » (Summ. pag. 72, 
§ 50).

« La coscienza era sempre turbata, con qual- 
« che momento di lucidità ; il paziente delirava » 
(Summ. pag. 73 in medio).

d) Soror Asceta, infirmarla diurna, adnotat: 
«Nella giornata (21 die.) il inalato si mostrò

«inquieto; a volte capiva a volte no: diceva cose 
« sconnesse, sudava molto » (Summ. pag. 78, § 57).

« II giorno 23 il malato aveva la coscienza of- 
« fuscata, con qualche intervallo lucido, diceva cose 
« senza senso... » (Summ. pag. 79, § 58).

e) Soror Christamara, adiutrix nocturna, ex 
parte sua declarat :

« La notte dal 21 al 22 il malato la trascorse in 
« condizioni peggiorate : com inciava già un distur- 
« bo della coscienza che era già offuscata... La sera 
« del 22... diceva parole senza significato... » 
(Summ. pag. 83 in medio).
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Contra hos omnes Testes clarissimus Fidei 
Promotor affert unum testimonium aegroti, qui 
de suo delirio non loquitur. Ast, ceu fuse ostendi 
et S. IT. C. agnovit in causa Beatificationis Servae 
Dei Cerioli viduae Buzzecchi-Tassis, testimonium 
huius generis aegroti, quem omnes viderunt sen­
sibus destitutum, acceptari nequit ; nam aegrotus 
nequit recordari de iis quae evenerunt tempore quo 
compos sui non erat.

38. — Cibi cupiditas delirio tantummodo est 
tribuenda, nam ceu refert idem Testis P. Suwala 
quem cl. Censor citat: « Ilo osservato che il chiede- 
« re da mangiare gli veniva ogni tanto in allucina­
ti zione, e di questo mi sono accorto quando il ma- 
« lato chiese cose strane in riguardo alla sua situa­
zione attuale» (Summ. pag. 64 in medio).

Sollicitam fuisse intestinalis functionis in­
staurationem notat ipse chirurgus Henningsen 
qui tamen haec addit : « Questo fatto mi fece con- 
« cepire qualche speranza, che però le ulteriori con­
ia dizioni del malato mi fecero perdere » ( Summ. 
pag. 40 in'initio). « Nonestante questo vantaggio, lo 
« stato generale però continua immutato e somma­
ta mente disperato » (Summ. pag. 47, 22-XII).

Brevis igitur fuit amelioratio ab instauratio­
ne functionis intestinalis inducta. Aliae autem com­
plicationes jam supervenerant, et crisis hucusque 
latens, ingens rapide facta est; ita ut aegrotus die 
23 Decembris omnibus visum fuerit versari in im­
mediato mortis periculo.

39. — Peculiari diligentia attendenda est dif­
ficultas a Clarissimo Fidei Promotore proposita in 
N. 12, quae primo oculorum ictu gravis apparere 
pot-est, sed quae, rite enucleata, evanescit omnino.

Affirmat eximius Censor « summam crisis po- 
« stoperatoriae gravitatem, ex uno dumtaxat sym- 
<a ptomate esse repetendam, nempe e dissociatione
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« inter pulsum et temperaturam, quo quidem inui- 
« xum, Medicum Collegium infaustam protulit pro- 
« gnosim (Anim. pag. 11). Subsumit ad rem de 
huiusmodi symptomate nullam occurrere mentio­
nem in chartula clinica, illudque aperte denegare 
Peritum De Ninno. Et concludit ergo dubium esse 
praecipuum fundamentum summae gravitatis 
crisis.

Habilis est argumentandi ratio eximii Censo­
ris, sed facile videtur ea minori vi pollere, si haec 
facti adjuncta prae oculis habentur:

a) In Relatione Medici Collegii legitur : 
« Il mattino del 23 dicembre si accentuarono i 
« segni della insufficienza cardiaca. La sera di quel 
« giorno un ulteriore aggravamento fece temere 
« prossima la morte del malato. Si constatò disso- 
« dazione fra polso, diffìcilmente apprezzabile a 
« 120 pulsazioni al minuto primo, e temperatura che 
« segnò 38 gradi ; la misura della tensione arterio- 
« sa non diede risultato. Il P. Turowski perdette 
« la conoscenza, e presentava, con le estremità fred- 
« de e cianotiche ed il sudore freddo, che ne bagna- 
« va il corpo, quello stato di ansiosa agitazione, che 
« è foriera della morte prossima. Il Dott. Henning- 
« sen e le persone che assistevano il paziente, le cui 
« condizioni non risentivano alcun affetto dei me- 
« dicamenti, ne aspettavano la morte da un mo- 
« mento all’altro » (Rei. Med pag. 14).

Non modo igitur Medicum Collegium prae ocu­
lis habuit illam dissociationem materialem, ut ita 
dicamus, inter pulsum 120 percussiones praestan­
tem, et temperaturam ad 38 gradus elevatam ; sed 
praeter hos numeros, consideravit statum cordis 
« polso difficilmente apprezzabile, continuamente 
«.molto irregolare» (Simun. pag. 81 - 23/12), col­
lapsum, id est « complesso semeiologico di un col- 
« lasso cardio circolatorio » (Relatio pag. 18 in me­
dio), nec non conditiones omnes cardiocircolatoria»
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« talmente gravi da farne ritenere prossima la 
« morte» (Relatio pag. 19 lin. 10 et sqq.).

b) Praeterea de materiali dissociatione in­
ter pulsum 110 et temperaturam 38 mentio est in 
chartula clinica sub die 23 tamen hora XX. Ergo 
intelligere non valeo quo sensu clarissimus Censor 
dicat de eadem nullam occurrere mentionem in car­
tola clinica.

Dices forsitan in eadem cartula legi pul­
sum 110, dum doctor Henningsen loquitur de pulsu 
ad 120. At chirurgus dicit « il polso salì a 120 circa, 
« difficilmente controllabile, perché molto diffidi­
le mente apprezzabile » (Summ. pag. 40, § 23) Et 
in Relatione ab eodem chirurgo conscripta, statini 
post sanationem, ceu merito notat eximius Censor 
(Anirn, pag. 11 in fine), idem chirurgus refert : «Si 
« riesce però con grande difficoltà di mantenere in 
« azione il cuore, benché risponde solo artificial- 
« mente. Il polso rimane impalpabile, irregolare e 
« molto frequente. La sera ayviene una nuova crisi 
« con febbre alta, sudore freddo, e crollo completo 
« della circolazione » (Summ. pag. 47 - 23-XII).

Ergo parva illa discrepantia (inter HO et 120 
circa) bene explicatur, quia quando pulsus non fa­
cile persentitur et incompositus est, non omnes va­
lent ipsum bene percipere, ita ut parvae examinum 
discrepantiae tribuendae videantur majori vel mi­
nori peritiae eius qui examen peragit.

Sedulo tamen notandum est quod de gravio­
ribus hisce symptomatibus, mentio adesse non po­
terat in chartula clinica in qua numeri tantummodo 
scribuntur; sed, ceu vidimus, de iisdem apprime 
constat e depositione Medetis a cura, quae con­
firmata omnino evadit depositionibus Sororum 
Infirmariarum, quas referre praestat :

a) Soror Asceta: « Il giorno 23 il malato ave- 
« va la coscienza offuscata, con qualche intervallo 
« lucido, diceva cose senza senso, era irrequieto... 
« il polso si manteneva sempre irregolare e debole.
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« Furono continuate in dosi maggiori, le iniezioni 
« eccitanti per il cuore, che non reagì in nessun mo- 
« do ad esse... Lasciai il malato circa le ore 21 pre- 
« occupata di una morte prossima» (Summ. pag. 
79, § 58).

b) Soror TIerrila: « Alle ore 20, come di con- 
« sueto, la sera del 23 dicembre ripresi servizio pres- 
« so il P. Turowski che trovai in condizioni ancora 
« più gravi. La coscienza era sempre turbata, con 
« qualche momento di lucidità ; il paziente delira­
le va ; il polso era frequente, aritmico, appena per- 
« cepilnle; il malato era agitato, sudava con sudore 
«freddo; persisteva la febbre» (Summ. pag. 73, 
in medio).

c) Soror Christamara verbis a Censura cita­
tis addit hanc conclusionem : « Il polso però si man- 
« teneva sempre molto piccolo ed irregolare, come 
« le sere precedenti » (Summ. pag. 84, in initio).

Nescio prorsus an clariori modo describi pos­
sit pessimus cuiusvis cordis status, et dissociatio 
illa inter pulsum et temperaturam, quam merito 
Medicum Collegium habuit inter praecipua immi­
nentis mortis signa.

Quando aegrotus ad talem statum est reduc­
tus, chartulae clinicae eum describere nequeunt. Si 
Deus Omnipotens miraculum operatus non esset, 
chartula clinica Rev.mi P. Turowski finem habuis­
set post horam vigesimam diei 23 Decembris et nul­
la in eadem adesset mentio de collapsu ac de iis 
quae mortem Rev.mi Patris antecessissent.

40. — Clarissimus Censor disceptat quidem 
de utilitate madicaminum quae aegroto submini­
strata fuere. At in re adeo medica, possum ea tan­
tummodo repetere quae superius, nempe circa pri­
mum miraculum in pag. 5 scripsi. S. H. C. enixe 
rogo ut argumenta quae pro primo miraculo ad­
duxi, tamquam etiam pro hoc altero miraculo al­
lata habere dignetur.
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Meo enim humili judicio plene standum est 
judicio Medici Collegii, quod hisce est verbis re­
sumptum: « Il progressivo aggravamento del ma- 
« lato fino allo stato preagonico, malgrado le cure 
« praticatagli, dimostra ad evidenza che le cure si es 
« se non esercitarono alcuna influenza nel compier- 
« si della improvvisa guarigione del P. Turowski ; 
« ed il Collegio a grande maggioranza, contro uno 
« solamente dei suoi componenti, ha riconosciuto 
«questa assoluta inefficienza terapeutica». (Rela­
tio pag. 25).

41. — Clarissimus Censor animadvertit me im­
merito scripsisse quod sanatio in casu materiali in 
instanti contigit ; et in contrarium affert quaedem 
testimonia, tum Medentis a cura, tum nonnullarum 
Infirmariarum.

At ea quae in relatis depositionibus leguntur, ad 
summum consectaria indirecta crisis postoperato- 
riae respiciunt, et ni fallor, in sensu juris nequeunt 
opponi instantaneae sanationis. De cetero omnes 
Periti N. S. F., non excluso Professore De Ninno, 
instantaneitatem sanationis concordi judicio agno­
verunt ; nam in Relatione legitur Collegium Medi­
cum affirmavisse « ad unanimità che detta sindro- 
« me guarì in modo istantaneo, completo, definiti­
li vo ». Quum igitur, sub adspectu medico, res in­
dubia visa sit etiam Perito qui voluit super mira­
culo contrarium proferre suffragium, etiam juris 
sub adpectu plene admittenda apparet.

42. — De perfectione sanationis, superius jam 
dictum est in N. 33. Attento autem miraculi obje­
cto, quod in una sanatione a crisi postoperatoria 
constituitur, quum haec crisis a tempore plenissi­
me superata videatur, et quidem in instanti, ceu su­
perius ostendi, perfectio sanationis nequit prae­
stare locum difficultatibus cuiusdam momenti, nani 
independens omnino est a conditionibus valetudi­
nis aegroti.
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Beatissime Pater,

Credo munere milii commisso me functum es­
se, non quia inconsulte confidam meis viribus, sed 
quia revera tabulae causae milii suppeditare va­
luerunt apta argumenta ad solvendas difficultates 
diligentissimo et instantissimo modo ab eximio Fi­
dei Promotore Generali adductas.

Haud enim difficile mihi, fuit ostendere pro­
bationes in causa collectas, amplissimas esse, quum 
sanatio de qua agitur in clinica medica contigit et 
sub oculis evenit non modo Medentis a cura sed 
quamplurium Infirniariarum, in re medica revera 
peritarum.

Jure merito insuper appellare potui aucto­
ritati Medici Collegii, qui rite functum est hac in 
causa officio sapientiae Tuae ei commisso, non se­
cus ac in caeteris causis eius judicio oblatis. Ex 
mea parte nonnulla valui alia argumenta affer­
re, desumpta praesertim a diuturna experientia 
et ex disceptationibus amplissime peractis in aliis 
causis.

Minime dubito quin eximius Fidei Promotor, 
nota sua aequitate, justo in pretio habiturus sit 
ea quae reverenter ei reposui, et confido S. N. S. C. 
Praeparatorium Coetum sua sapientia et sua ad- 
sueta benevolentia in me, modestum causae Patro­
num, sedulo esse perpensurum argumenta quae 
in causae defensionem collegi, quaeque reveren­
tissime ei subjicio.

Spero igitur, Dei favente gratia, votum S. N. C. 
Praeparatorii Coetus favorabile futurum esse tum 
pro primo tum pro altero miraculo, et hac spe fre­
tus, Tuis pedibus provolutus, reverentissime Te ad- 
precor, Pater Sancte, ut id acceptum adprobatum- 
que habere digneris.

Hoc votum, quod sollertissimus causae Postu­
lator, Rev.mus P. Joseph Ranocchini Societatis
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Apostolatus Catholici, nomine eiusdem Societatis 
a Beato Vincentio Ballotti fundatae, nec non innu­
merum Christifideiium, praesertim Romanorum, 
reverentissime exprimit, Tuis pedibus humidirne 
depono, Tuam Apostolicam Benedictionem liliali 
devotione expostulans.

Romae, die 14 Junii 1955.

J.B. Ferrata, S. Cons., Adv.
Franciscits Bersani, Proc.

Die 23 iunii 1955.
REVISA

Silvius Romani, S. R. C. Adsessor 
Fidei Subpromotor Generalis


